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Objetivo de la sesidn: exposicion, analisis y discusion del “Documento final
de la primera etapa. Programa y Organizacion de la Investigacion Evaluativa”.

Durante la exposicion el Dr. Macias hizo algunas precisiones de las
diferentes secciones del texto.

Sobre la parte tedrica se retomaron las lecturas principalmente sociolégicas
sobre los estudios de caso de familias en procesos de recuperacion de desastres,
ya que la fase de recuperacion y las reubicaciones son el objetivo de evaluacion
educativa, se hizo hincapié que sobre las reubicaciones la produccién de estudios
que existen se refieren a las ocasionadas por presas hidroeléctricas, en tanto que
las reubicaciones por desastres son practicamente inexistentes. De ahi que haya
gue estudiar éstas Ultimas con el apoyo de la literatura tanto sociolégica como
antropoldgica para vincular aspectos individuales con aspectos cualitativos. Dentro

de este contexto la fase de recuperacion y las reubicaciones especificamente se



establece se haréa la evaluacion a través de indicadores que permitan evaluar los
programas que SEDESOL ha implementado en los procesos de reubicaciones.
También se tiene que evaluar el papel institucional qua ha ejercido, es decir, sus
intervenciones en el programa emergente de vivienda-reubicacién y cdmo ha sido
aplicado.

El Dr. Macias fue exponiendo la manera en que tuvo que retomar los
aspectos legales, oficiales y el rol que se le asigna a SEDESOL a través del
Programa Nacional de Proteccion Civil para hacer evidentes cuales son o
deberian ser los propédsitos y objetivos en su actuar frente a la recuperacion de
desastres y las reubicaciones que se han realizado.

La discusion llevd a analizar la actuacion de la institucion a causa de un
desastre, si se dan con base a una planeacion ya estructurada o por el contrario a
sido una reaccién ante las situaciones que ha enfrentado, lo que podria mostrar lo
limitado de su accionar. En este sentido tendria que analizarse también las reglas
de operacion propuestas por el FONDEN ya que son las que se han llevado a la
practica en los casos que se investigaran. Sobre este punto se hicieron
precisiones sobre los puntos que deberian evaluarse (el marco legal, la atencién a
la poblacion afectada y la mitigacién de dafios en lo referente a la proteccion civil)
lo que llevaria a definir el propdsito de un Plan Emergente e incluso de un
Programa de Prevencion. Se hizo hincapié en que la evaluacion se centrara en las
acciones de reubicacion o de reconstruccion que se han realizado en los casos de
estudio sobre las inundaciones de 1999, ademas se evidencid que en cada caso
encontraremos especificidades que se deberan contrastar con el tipo ideal de
reubicacion que se propone en el documento.

Ante la duda sobre el destino de los resultados se aclaré que los propdsitos
que se persiguen es que se logren en cualquier accion que SEDESOL enfrente.

Una de las observaciones que se plantearon y que debe especificarse tanto
en el planteamiento tedrico como metodologico es el tipo de poblacion a estudiar
(rural, urbana, indigena o mestiza) pues las condiciones en que se den las
reubicaciones afectan de manera diferente al tipo de poblacion reubicada.

Ademas, se debe distinguir entre las comunidades de reubicacion y las



comunidades de origen ya que en las reubicaciones de estudio se encuentran
tanto familias de zonas rurales como de colonias urbanas e inclusive de varios
municipios.

De ahi que se debe terminar de disefiar un tipo ideal de reubicacion que
sirva de pardmetro para la evaluacion, en donde se tome en cuenta la interaccion
entre los diferentes niveles de autoridad y la poblacion a reubicar, la eleccion del
nuevo sitio, el disefio del proyecto de reubicacion, el tipo de vivienda (que ya esta
establecido), la infraestructura que complementa la reubicacion.

Se debe hacer la reconstruccién en cada caso del proceso que se llevé a
cabo, la intervencién de las autoridades locales, estatales y federales, la
participacion de la poblacion afectada y los documentos generados.

En el documento se proponen criterios de evaluacién que dan objetivos, los
cuales llevan a indicadores y se regresa a los criterios.

Se propuso que se realice la descripcion del desastre ya que los casos de
estudio sufrieron por diferentes motivos (inundaciones, derrumbes y deslizamiento
de tierra, y en el caso de Colima se realiz6é a causa del volcan).

Al pasar al aspecto metodologico se ratificé la necesidad de realizar una
evaluacién cualitativa asi como, cuantitativa. En el documento se definen las fases
del trabajo, las unidades de analisis, las etapas que se registraran antes o de pre-
impacto, durante y después del desastre. Los instrumentos de recopilacion de
informacion cualitativa en el trabajo de campo seran la observacion directa,
entrevistas a la poblaciéon reubicada, a funcionarios, consulta de archivo,
hemerografica, cartografica. Se expusieron dudas sobre la forma en que se
organizara la informacion de los distintos estudios de caso y de las diferentes
investigaciones para que ademas de se comparta la informacién para poder
contrastar los casos y hacer evidentes las coincidencias.

En el documento guias de entrevistas que se desglosan en varios puntos y
se propone, como su nombre lo indica, para que se elaboren los instrumentos de
recopilacion de informacion individuales y permitan la sistematizacion de la
informaciéon. Ademas se propuso hacer una prueba de los instrumentos

propuestos y de las preguntas para ver si estan bien formuladas y cuales deberan



ajustarse o modificarse. También se propusieron algunas preguntas que se
considero importante incorporar a las ya propuestas.

La segunda parte de la sesion consistié en la presentacion del proyecto de
investigacion de Yaneli Gonzalez denominado: “Reubicaciones en desastres:
Representaciones sociales”. Cuyo objetivo es el de: Identificar la formacion de
las representaciones sociales (construcciones mentales) a partir de una
reubicacion involuntaria por una inundacion, para asi saber como se esta
asimilando el reasentamiento y explorar a partir de esta el conocimiento de la
nueva manera de favorecer la reubicacion. Este objetivo pretende contestar a
siguiente Pregunta de Investigacion ¢COmo son las representaciones sociales
gue se construyen a partir de una reubicaciéon involuntaria debida a un desastre
(inundacién)?

El proyecto de Yaneli aunque esta totalmente terminado se presentd con el
fin recibir criticas, observaciones y sugerencias que contribuyan a que su trabajo
de campo y el analisis de sus datos puedan contestar a su pregunta central y
corroborar sus hipotesis.



